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| (10)(2e) (@minbzk.nl]

Dank, ik herken wat jij hebt ingebracht: het gaat dan om rechtsstatelijke en bestuurlijke randvoorwaarden, dat is ook niet mijn
punt. Mijn punt in onderstaande mail is dat je in de wet een inhoudelijk beleidsstandpunt moet innemen en daar heb ik niet meer
over gehoord dan de 1,5 samenleving.

Van: (10)(2e) (10)(2e) & (10)(2e) @minbzk.nl>
Verzonden: woensdag 22 april 2020 14:44
P-ET 1R (1002e)  (10)22) (410)(2e. -mwzm @minvws.nl>

Onderwerp: FW: Niet afgestemde brief JenV vanmiddag in SGO over spoedwet Covidwet19 SGO

(0)ze
Eveergave van het BZK-standpunt vind ik onherkenbaar. Ik heb een vrij uitgebreid betoog in dit en het vorig JIDO gehouden over
terugkeer naar normale bestuurlijke verhoudingen en rol voor de gemeenten, noodzaak om grondrechtenbeperkingen van een
wettelijke basis te voorzien, juridisch kwetsbaarheden als je dit niet doet. Verder is er geen enkele intentie om te morrelen aan de
Wet PG. Dat staat ook letterlijk in de brief. Dit commentaar helpt dus bepaald niet.
Groet,

(10)(2e)

van: IGEEDICIR) EM o ninvws.ni>

Verzonden: woensdag 22 april 2020 13:15

Onderwerp: FW: Niet afgestemde brief JenV vanmiddag in SGO over spoedwet Covidwet19 SGO

Ter Heads up voor SGO
Met vriendelijke groet,

o) (10)(2e)

Secretaris Generaal Ministerie van VWS
(10)(2e)

Buiten werktijden mailen mag, maar hoeft niet. Beantwoord deze mail op een voor jou geschikt moment.

N @ minvws o>

Datum: woensdag 22 apr. 2020 12:57 PM

Kopie: [{OFED] T (EREED <WUOCEON@minvws.nl>, (@minvws.nl>

- (10)2e) )B& (10)2e)
@minvws.nl>, _Groep WIZ-MT <

([@minvws.nl>,

(10)(2e) Grox
(10)(2e)

(10)(2¢))}
@minvws.nl>, [{

Onderwerp: RE: Niet afgestemde brief JenV vanmiddag in SGO over spoedwet Covidwet19

Bestefle]

Zojuist heb ik toch nog de eennalaatste versie van de brief gezien. Verwachting is dat een uur voor het SGO de definitieve versie
wordt toegezonden.
Aan JenV heb ik nu al meegegeven:
- Ergaat niks mis als deze brief niet naar de TK gaat, integendeel, de vraagt rijst waarom komt er nu naast de wekelijkse
svz-brief vanuit VWS over Covid19 een aparte korte procedurele brief vanuit JenV?
- In de brief zou terughoudender moeten komen te staan: als noodverordeningen en de bestaande wetgeving ontoereikend
zouden zijn in een 1,5 mtr samenleving dan zou wellicht een Tijdelijke Covil9wet behulpzaam kunnen zijn,
- laten we eerst inhoudelijk meer onderzoeken waar het dan om gaat; JenV heeft geen inhoudelijk beeld en BZK heeft
alleen nog maar geroepen dat men de ,5 mtr in de wet wil
- er mag niet gemorreld worden aan de centrale rol van de Wet PG bij de bestrijding van de Covil9-crisis.
- Deze brief is niet met VWS afgestemd en kan dus ook niet mede namens Min VWS en Min MZ verder.
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Mijn advies zou zijn deze punten vanmiddag in het SGO ook in te brengen.
Tot zo ver, voor dit moment.

Met vriendelijke groet,

(10)(2e)

AVETIHl (10021 (10)(2e) (Z10)2e)  (10)(2e)

Verzonden: woensdag 22 april 2020 10:46

Onderwerp: Niet afgestemde brief JenV vanmiddag in SGO over spoedwet Covidwet19
Urgentie: Hoog

Beste

Zojuist hoorde 1k dat je vanmiddag onverhoeds wordt geconfronteerd met een ons onbekende brief die vrijdag in de MR
zou moeten worden behandeld. Minister Grapperhaus heeft de brief al geaccordeerd, die ook nog eens namens VWS en
BZK zou moeten wtgaan.

Strekking van de brief schijnt te zijn: we stappen over van de huidige systematiek Aanwijzing Min VWS /
noodverordening over naar een nieuwe wet waarvoor in de brief de kaders en uitgangspunten worden geschetst.

Bizarre Alleingang van JenV na de Catshuissessie van afgelopen zondag.

Ik vrees dat als je hierover ontstemd zou bellen met de collega van JenV dat dat weinig zou toevoegen.

Met vriendelijke groet,

Verzonden met BlackBerry Work
(www.blackberry.com)
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